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Agriproject

Chi e Agriproject Group

Un gruppo di 12 agronomi che da olfre un ventennio fornisce servizi di assistenza alla
gestione agricola per migliorare I'organizzazione, la qualita e la competitivita.

Cosa facciamo

e Assistenza fecnica di campo su uva da tavola, uva da vino, drupacee

Ricerca e sperimentazione applicata in collaborazione con enti pubblici e
organizzazioni private

e Divulgazione, informazione e formazione attraverso seminari, convegni € pubblicazioni
o Sviluppo e gestione di Organizzazioni di Produttori (OP)

 Adeguamento alle normative cogenti e certificazioni volontarie di qualita (Global

Gap, GRASP, IFS, BRC, sicurezza, ambiente e rintracciabilita dei prodotti)
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Agriproject
Dove operiamo

ITALIA:

* Puglia

* Sicilia (Mazzarrone
— Canicatti)

e Basilicata
(Metapontino)

« Campania
(Battipaglia)

/ AUSTRALIA |




Il ““circuito’’ vigneto

Agriproject
Varieta
Distanz Forma di 3 : Copert.ur
e allevame Tipo di a con film
d’'impia nto potatura plastici
Bi&tema Difesa
di fitosanita
irrigazion — ria
Eestione Gestione Nutrizion
dell'irriga del ;
ione terreno




@ Qualita nell’'uva da tavola ? £
Agriproject

v Dimensione della bacca
v Caratteristiche organolettiche (°Brix, acidita) 31
v Colore della buccia

v Croccantezza dell’acino

v’ Resistenza al distacco dell’acino
v Colorazione verde del rachide
v Resistenza sulla pianta

v Shelf-life




Qualita nell’uva da tavola A'ﬁ !t

Fattori maggiormente coinvolii:

v Carico produttivo

v Gestione della chioma

v Gestione del microclima (luce, temperatura e umidita) all’interno del vigneto
v Irrigazione

v Nutrizione

v Andamento climatico
v Uso di fitoregolatori (PGRs)




Agriproject

Parametri da tenere in considerazione nella gestione della

nutrizione della vite

v Fabbisogni nutrizionali della varietd — vigneto
v Fabbisogno degli elementi nutritivi in relazione allo stadio fenologico

v' Dotazione del suolo di elementi nutritivi scambiabili (=disponibili per la pianta) e

loro mobilita nel volume di suolo esplorato dalle radici ( fx: pH, tessitura, calcare
attivo, etc...)

v Mobilita degli elementi nutritivi nella pianta

v Effetto del portinnesto sull’assorbimento degli elementi nutritivi e sul vigore

v Gestione del suolo - Inerbim
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Asportazioni medie degli elementi
il ciclo vegeto-produttivo annuale

Peso Fresco

(Ton)

Uva

1,0

Foglie

1,0

Tralci

1,0

Peso Fresco
(Ton/Ha)
31,0
3,6
4,0
38,6

Cultivar SugraOne. Nuzzo ( 2000 )

“....la nozione che esista un programma di fertirrigazione utilizzabile universalmente e irrealiastico...”
Treeby, 2005 (Australia)
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Agriproject

Disponibilita di elementi nutritivi assimilabili

Legge del minimo (Justus Von Liebig, 1840)

“Il rendimento sara limitato dall’elemento nutritivo presente in quantita “limitante”, anche se
gli altri elementi sono presentiin quantita adeguata”
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Disponibilita di elementi nutritivi assimilabili nel suolo | o= ]
griproject

Effetto del pH del suolo sull’'assorbimento degli elementi nutritivi

very very =
_ v shghtly slightly slightty Shightly 4
strongfy acid . acid acd acid alkaine alka'ne akaline strongly akaline




Root Distribution as a Percent of Total Roots Counted
Covey Lane Imigation Trial, San Diego County, California. 1995

0-3 64.8 %

2 36

L =

£

<

& 512
Radici .
assorbenti 12-24 4.4 % '

-60cm :
T G s a';"’".’?‘f”"‘:"-”ﬁ"?‘r‘*"’r‘.”::f'-"."'.“-'l""i-"' o

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Percent of Towu

VIR L R YTk

- " \,5
&
%ﬁwﬁ“; | '

VY AN "}W{;’;‘f?"‘f“""?‘ i



Disponibilita di elementi nutritivi nel volume di suolo esplorato dalle radici /\ > 2
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Volder et al. 2005
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Agriproject

Assorbimento dei nutrienti lungo la radice

— .

Potassio

Cailcio |

_ [_]
Magnesio Fosforo

Lo scambio ionico tra gli spazi
liberi della pianta (apoplasto) el il
mezzo hanno luogo nelle radici
giovani.

Nelle radici vecchie e limitato
dalla presenza di barriere fisiche
(depositi di cere, cuticola o
suberina) (Guardiola, 1990).




Disponibilita di elementi nutritivi nel volume di suolo esplorato dalle radici A/\ fﬁ' '
griprojec

Movimento degli ioni suolo - radice

s Flusso massivo

| nutrienti penetrano nella radice
con I'acqua del suolo secondo |l
gradiente di traspirazione della
pianta (Ca**, NO;, BY)

++ Diffusione
Gli ioni si muovono secondo un

gradiente di concentrazione
(NH,*, K)

+ Intercettazione

La radice intercetta e assorbe gli
ioni nella sito dove sono legati al
complesso di scambio (H,PO,)




Disponibilita di elementi nutritivi scambiabili nel suolo '@ ‘
Agriproject
Sinergie e antagonismi tra gli elementi nutritivi

Antagonismo. in generale si verificano fenomeni di antagonismo tra ioni aventi la
stessa carica, con conseguente diminuizione dell’assorbimento di un tipo
all'’aumentare della concentrazione dell’altro.

Relazioni di antagonismo osservate:

= Concentrazioni di Ca?* > valore ottimale riducono I' assorbimento del
K (Viets, 1994)

ool = Alfi livelli di Ca?* antagonizzano I'assorbimento di Mg?*. (Olasen,
1942).

= Il Mg?* puo anche antagonizzare I'assorbimento di K*. (Viets, 1994)

= I H,PO, antagonizza |'assorbimento di NO5

=  Ca?" antagonizza I'assorbimento di Na*

Sinergismo. Si produce la stimolazione dell’assorbimento di uno ione ad opera
"""" Sinergismo dell’assorbimento di un altro. Puo essere cosi spiegato:

Antagonismo Relazioni di sinergismo osservate:

= L' NH *favorisce |I' assorbimento di H,PO
Fonte: Mulder’s Chart

= |IH,PO, favorisce I'assorbimento di Mg *
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Sinergie e antagonismi tra gli elementi nutritivi: DISSECCAMENTO DEL RACHIDE Alﬁ;ctl

./

Fisiopatia che causa la morte delle cellule del rachide con conseguente interruzione ¥
del sostentamento trofico della bacca.

Una delle maggiori cause € o squilibrio nutrizionale nell’assorbimento di K, Mg e Ca. ‘ i

-

Y
RELAZIONE TRA IL RAPPORTO K/MG NELLE FOGLIE E L'INCIDENZA DEL DISSECCAMENTO DEL RACHIDE
15
Rapporto ottimale KiMg = 2-3 1977
210
3
1978
5
0 10 20 30 40 Disssccamento Rachide (% )
Fregoni ( 1.999 ) Viticultura di qualita. Edizioni I'Informatore agrario.
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Sinergie e antagonismi tra gli elementi nutritivi: DISSECCAMENTO DEL RACHIDE r@‘

Agriproject

EFFETTO DELLA CONCIMAZIONE FOSFATICA SUL CONTENUTO DI MAGNESIO NELLA LAMINA FOGLIARE
(Cv. Chenin Blanc)

0,4
TESTIMONE
P: 0,14 kg/ pianta
0,3
La traslocazione del Mg dalle
radici alle foglie e dipendente dal
0,2 dotazione in P delle radici

P. W. SKINNER. M. A. MATTHEWS ( 1.990 ) A novel
interaction of Magnesium translocation with thr
supply of Phosphorous
0.1 to roots of grapevine ( Vitis vinifera ). Plant Cell
Environment 13: 821-826

Mg %

0.0
1983 1984 1985 1986
he, S ‘]_?9’0 ,‘Plor)t\lCeII,‘Envi'rgnmn’r 13:821.826 .
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Assorbimento degli elementi nutritivi durante il ciclo

vegeto-produttivo annuale

Major Nutrient Uptake
Graph 11: Mutrient and proportions of Uptake by Chenin Blanc / 29R .
o Table Grape, South Africa
g > _ Yield 35t/ha
™ = i
[ 18
E .g : £ - = [Nd‘“‘?’“ uptake kg/ha per ﬂdv] — N — P - K e Ca Mg
H = o ] o B
-] e [ u E 5
3 s 2 S 5 2 1.8
m W w > X 1T}
I I I I I I 1.6
N i4% 14% 8% T —
1.4
I I I I i I
P 16% 16% 4% T 1.2
' ! 1.0
K I 15% 11% 50% P 15% I
I ! 08
Ca , 10% 14% 46% 8% 2%
I I I I I | 0.6
Mg I 10% 12% 43% 13% 2%
! 0.4
T T 0.2
Dy 0 Day 77 Day40 Day &7 Dy 131 Day 156 Dy 199 Dlay 203 0 '*————-\i_‘
DayZ2 0 50 100 150 200 250 [Ung'sbdfht'r
Mote: P, Post harvest P uptake was slow in the first 23 days after harvest, macdmum uptake occumed in the 44 days before leaf fall. 2 _ = 5 __SUGOuS
K and My, Uptake in the pesiod from vesaison fll I —— Budswell !ﬁz&:gn{z\g Coloring Harvest Post harvest Dormancy
- fruit set
Adapted from Conradie (1960) and Conradie (1981) Data is based on the whole crop, not only on fruit REF: YARAKYNOCH

“....gliinterventi di fertirigazione devono essere modulati in funzione dello stadio fenologico in cui si frova la pianta...”
Treeby, 2005 (Australia)
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Agriproject

Mobilita degli elementi nutritivi nella pianta &

Sintomi di carenza

- La mobilitd si riferisce alla capacita dell’elemento nutritivo di muoversi all’interno della
pianta dopo essere stato assorbito dalle radici.

* | sintomi di carenza degli elementi molto mobili saranno saranno prima osservati nelle
foglie basali (foglie vecchie).

* | sinfomi di carenza degli elementi poco mobili saranno saranno prima osservati nelle
foglie distali (foglie nuove).

af tissue
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Parete cellulare membrana citoplasmatica

I

—

cytosol @ ¢ Q g ® cytosol
o o g;a ¢
.0 .. ® = ﬂg o % °.
® vacuolo e ° QE‘ ° vacuolo ®
. e °, &» — °. '..'..
o o —1 o °

°® Ca-Pectato

°® Ca-Oxalato

® Ca-Fosfato ( Marschner, 1996 )
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@ Perche il Calcio dall’allegagione all’invaiatura?

Agriproject

Relazione tra il contenuto di Calcio nell’'acino e la consistenza della bacca

(cv. Thompson Seedless).

(Calcio Ligado

Consistenza della bacca

CALCIO TOTALE*

MOLLE DURA

965 89,4 . 1

CALCIO LEGATO*

10,5 12,4 = 117

*mg/kg peso fresco

3
l{J -J

Bava Blanda Bava Firme
(2006 ) <12e

A batdoh

I'/mm. = 26000 Fimm
’ I
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@ Perche il Calcio dall’allegagione all’'invaiatura?

Effect of calcium applications on berry physical and chemical properties during postharvest in 2009,

I A
Agriproject

Source of variation ~ Bunchweight(z)  Berry breaking force () Berry removal force (N)  Flesh firmness(N)  RSR(*Brix) ~ TA(gL')  pH
Ca n.s. " ' " .S, .. 1.5,
Non-treated 572.61a 10.69¢ LA6h 1.57b 18.9a 5.32 162
Cabeforeveraison ~ 571.49a <J480a 2.35 255> 176a 5.2 362
(a after veraison 577.90a 13.24b I.760 1.66b 17.9a 5.3a 362
[. b ¥ b ].le ".5‘ L1 L1
Effect of calcium applications on berry physical and chemical properties during postharvest in 2010.
Source of variation ~ Bunchweight(g)  Berrybreaking force (N)  Berry removal force(N)  Flesh firmness(N) ~ RSR(‘Brix)  TA(gL™')  pH
Ca n.s. " " H ' n.s. n.s.
Non-treated 72839 13.72c 1.96¢ 1.47¢ 15.9b ha 4.23
Cabeforeveraison  753.0% <86% 1023 2358 > 162 5122 47a
Ca after veraison 750.82a 16.67b 2740 1.96b 15.9ab 5.11a 4.193

[

*Fonte: Effectiveness of pre- and post-veraison calcium applications to control decay and maintain table grape fruit quality during
storage. Ciccarese A. et al. 2013. Postharvest Biology and Technology 75: 135-141
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Effetto del portinnesto sull’assorbimento degli elementi nutritivi A'ﬁ !t

Contenuto di Azoto Totale nelle foglie (cv. Red Globe)

%
2,40
. i i i i i i i Prove .condoﬂe in San Juan
1,801 I I I I I (Argentina).
Z1,20 ;ivelllo :ﬂi.?lnalelljl 1,8-24 Dati medi di 4 stagioni (dal 2008/09
UOoIO AIrgiioso-limoso CI| 201 2/1 3).
) I I I I
0,00 |

Cereza Salt Creek 140Ru 101 -14 Control Freedon S04 Harmony

Fonte: Maria Beatriz Pugliese et al. - 7th International Table Grape Symposium. November 2014. Mildura, Australia
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Agriproject

Effetto del portinnesto sull’assorbimento degli elementi nutritivi

Contenuto di Fosforo Totale nelle foglie (cv. Red Globe)

%

0,18‘ °
Prove condote in San Juan,

0,151 (Argentina).
0,10 Dati medi di 4 stagioni (dal 2008/09

Livello oftimale P 0,2 al 2012/13).

Suolo Argilloso-limoso

Cereza 101-14 140Ru Harmony Control Salt Creek Freedon

0,08

0,057

0,03

0,00

Fonte: Maria Beatriz Pugliese et al. - 7" International Table Grape Symposium. November 2014. Mildura, Australia
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Effetto del portinnesto sull'assorbimento degli elementi nutritivi m

Contenuto di Potassio Totale nelle foglie (cv. Red Globe)

%
1,85

Prove condotte in San Juan,

1,59
i (Argentina).
- u
1,061 |
Y I . I I I I Dati medi di 4 stagioni (dal 2008/09

0.79] Livello ottimale K 1,2 al 2012/1 3).
Suolo Argilloso-limoso

Control Cereza Salt Creek SO4 140Ru 101 -14 Freedon Harmony

0,53

0,261

0,00

Fonte: Maria Beatriz Pugliese et al. - 7th International Table Grape Symposium. November 2014. Mildura, Australia
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Fertirrigazione strumento «sostenibilen nella nutrizione

minerale della vite Agriprﬂoj'ect

Concimazione di fondo

Fertirrigazione

Concimazione con concimi a lenta cessione

Apporti di nutrienti al suolo

Stagione vegetativa Cadahia, 2005
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Fertirrigazione strumento «sostenibilen nella nutrizione

minerale della vite Agriproject

v | nutrienti vengono assorbiti come ioni_ dotati di una carica elettrica: la pianta non
distingue quale elemento sta assorbendo, attraverso la radice vengono veicolati ioni
in funzione della loro carica elettrica

v I bilanciamento elettro-chimico dedgli ioni nelllacqua di irigazione qgarantisce la
massima efficienza dell'intervento fertilizzante

v |l bilanciamento riguarda la differente carica elettrica degli ioni, nonché il rapporto di
concentrazione ira di essi all'interno della soluzione fertirrigante

v Un corretto bilanciomento della soluzione fertilizzante consente un effettivo
miglioramento dell’assorbimento degli elementi nutritivi e quindi della loro efficienza.
Cio deriva dalla riduzione dell’energia utilizzata dalla pianta per assorbire gli elementi
nutrivi dal suolo, che si trasforma in un incremento dell’efficienza della pianta

Treeby, 2005 (Australia)
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Importanza della concimazione post-raccolta '@ ‘

Agriproject

Assorbimento degli elementi nutritivi durante la stagione vegetativa

Growth stage
Nutrient Budburst - Bloom - Set - Veraison - Harvest -
bloom set Veraison harvest leaf fall

-=======------ Total season’s uptake in each stage (o) --------------

N 10 15 35 10 30
P 25 40 25 0 10
K 20 30 25 10 15

Fonte: Treeby, 2005
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Agriproject

Assorbimento di azoto (Kg/Ha) in California (cv. Thompson Seedless)

Importanza della concimazione post-raccolia

Vegetativa  Fioritura Fruttificazione .
% 4 Invaiatura Raccolta
o Allegagione L, Le prime fasi di crescita sono sostenute
L J dalle riserve (arginina) accumulate nelle
0 —_1 f - 15 strutture _permanenti _nella __stagione
* / precedente

]

40 7 1,0
30 ] .

Y & A PP L S0 ~ B - Totale
20 ..\.O....:O:.‘O 0000 0,5

o° P .
=== Foglie
10 7 r Jete
— [ ]

...... 2iagerstt’ ceee Germogli
| | | | | | | |
0 [ | | | | | | | xXxx 1
21 41 61 81 101 121 141 161 0 GrOppO“
Giorni dopo il germogliamento Intensita di assorbimento di N per giorno (kg/Ha/Giorno

Fonte: Christiansen
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Agriproject

(?) E possibile gestire la nutrizione del vigneto

basandosi soltanto su ‘‘sensazioni’’ ?




- Analisi della lamina fogliare

- Analisi dei piccioli

- Analisi della linfa (sap test)

Element Deficient Marginal Adequate High Toxic or
Excessive
As a percentage of dry matter of leaf
Nitrogen 0.8-1.1
Phosphorus Below 0.2 0.2-0.24 0.25-0.5 Above 0.5
Potassium Below 1.0 1.0-1.7 1.8-3.0
Calcium 1.2-2.5
Magnesium Below 0.3 0.3-0.3.9 Above 0.40
Sodium Above 0.5
Chloride Above 1.0
As mg/kg (parts per million) dry matter of leaf
Nitrate - NO3 Below 340 340-499 500-1200 Above 1200
Manganese Below 20 20-29 30-60 Above 500
Zine Below 15 15-25 Above 26
Copper Below 3 3-5 6-11
Boron Below 25 26-34 35-70 71-100 Above 100
Tron Above 30

Table 3. Nutrient standards. Adapted from Reuter and Robinson (1997)

TAB. 1 - PRINCIPALI INDICATORI DIRETTI E INDIRETTI DELLO STATO NUTRIZIONALE AZOTATO DELLE COLTURE

INDICATORI DIRETT] E INGIRETTI DETERMIMAZ IONE A WA LITICK Fmﬁ“;g&:rrﬂlhmu:‘m
Concentrazione di azote totale in fici tessuti (1] one a urnido (Kjeldahl),
o nell'intera planta e [ﬂlEﬂTLEtlﬂﬁE & secco [Dumas) Normali tecniche di laboraterio
Reazioni caloimetriche (2 letture mediante Merckoguant test strips Nitrat
Concentrazione di arote nitrico nella linfa carte colorimetriche o riflettometrd) Schnelltest
o nel tessutl conduttiv
Elettrodi iene-seletthi portatili Cardy-meter

foglia Spad, Hydro N tester
:ﬂml"ﬁlln viomile ixiuk Spettroradiemetria Strumenti detati di active light seurce

copertura wepetale (greensesker, cropircle]; N-

Sensor, Fleld5can, Crop-scan, Fieldspec
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Bertora et al. Terra e Vita n. 41/2011




and properties of each soil type to

salinity and leaching fraction, in of nutrient uptake
| andsalinty
" ation of leaching fraction
that clients use 1o improve productivity and op 4 of deficienciesioxicgies

productivity

usage
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IS0 17098
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Analysis throughout
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Strumenti e metodiche innovative A'ﬁ ‘!t

STUDIO DELLA SOLUZIONE FERTILIZZANTE (SFR) E DELLA SOLUZIONE CIRCOLANTE
LUNGO IL PROFILO DEL SUOLO

E n G Q INFORME ANALITICO DE SOLUCIONES ACUOSAS Y VEGETALES

Cliente: .z 3 Qfg‘:sg 2%%’%% Finca: "'). EJ,‘,"‘ "-‘«,.&z mg:mﬁﬁ:“
3-::; “;&f A A Parcela: VR_3CR3 315
Soluciones ACUDsas Fecha de Muestreo: 2H-jul-2016
Descripcion Recepcidn pH EC HZPO4- | CF | 504= | NO3- | NHd+ | Cas+ | Mg= | Na+ | K+ | B Fe | Mn | Cu In
—y fmgt) | (megn | (megn |imegt) | megy | jmegn | (megn) | jmegd) |(meq/| (Mol | (mod) | men | men | (man

Solugdo Gotejador 4-ago-2018 T 2 095 35 1.16 094 | 568 04 | 421 248 142 031 | 005 | <005 | <001 (=005 | 035

Soluciones Acuosas Fecha de Muestreo: I-jul-2016

Descripcion Recepcion pH EC H2P04- CF S04= | NO3- | NHé+ | Ca#+ | Mg+ | Na+ K+ B Fe Mn Cu Zn
mEom {mogy imeqt) | (megh |imegdl [ imegq | (megd | (megd) | mepl | (meg/ | Mo | (mgd) | mon | im3Y g
il o
SOMNDA 20 em 4-ago-2016 8,08 064 1,0 151 123 | 229 | =022 | 457 1,32 224 014 | 006 | <005 [ <001 | <005 | 035
S0NDA 40 em 4-ago-2018 B,30 1,07 15 206 151 | 374 | =022| €28 1,/ Ky | 005 | 005 [ =005 | <001 [ =005 039
S0NDA 60 em 4-ago-2018 6,05 141 30 283 156 | 645 043 | 846 245 287 049 | 005 | <005 | <001 <005 | 042
Vegetal
Descripcion Muestreo N Dumas P 5 i Ca Mg Na K B Fe Mn Cu In Mo
(%) e % |ippmit) e = | (eem e pem) | g fpomy | fpeml | gopey | (PR

Folhas Vid Mesa Sjun-2016 237 028 0,26 <300 | 159 | 026 | 89333 1,18 a7 132 i) &3 98 <10




Agriproject

QUALI SONO LE ALTRE INNOVAZIONI
TRUTTURALI NEL VIGNETO AD UVA
TAVOLA?




Impianto del vigneto: Sesti d’'impianto Aﬁ“

Tradizionale

v Sesto d'impianto a quadrato
- 2,5x25 128x28 | 3,0x3.0m

Moderno

v Sesto d'impianto a rettangolo
- 1,5x28 | 24x30 | 24x35|27x3.5m

in funzione di:
- forma di allevamento
- vigore della varietda e del sito

- possibile copertura con film plastici;




Forme di allevamento alternative




Forme di allevamento alternative A'Cﬁ;c!

Tendone
modificatoa Y

Tendone Y o “Gable”

*Costo Struttura

*Carico Produttivo

*Costo
Manodopera

*Gestione Pianta

Gestione Vigore

Gestione Luce

Raccolta
*FontelG G van der Merwe (madificato)




Collocazione delle coperture plastiche A,gﬁﬁ,m“

Tradizionale Innovativa
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Copertura con film plastico '@ | '
Agriproject

Innovativa

e o =

Tradizionale




Cantiere lavoro per la collocazione della copertura A'ﬁ !t‘

Tradizionale K W >
Per mettere 1 telo:
v'2 trattoristi

v'1 operatore all’'inizio

v 1 operatore ogni 10
mt

v 4 operatori per legare
i legacci

Innovativo

Per mettere 1 telo: Non sono richiesti macchinari

v'2 operatori che

tol il tel . . . .
srofolano iHelo Massimo spessore del film plastico: 100-120 micron

V/W{""‘ Tl 'V’.". 7?’?.“ T "V’" V/M"?.“”“h v,"" Y ,, "l ! ddld )



Gestione del Suolo

Tradizionale Moderno
v Lavorazioni profonde
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GRAIZIE PER L’ATTENZIONE FRIpTVICEs

PER ULTERIORI INFORMAZIONI:

Piefro Scafidi Antonio Mastropirro

Agronomo Agronomo

Resp. Sicilia ed Estero Resp. Puglia e Sicilia

Agriproject Group Agriproject Group

Cell.: 345 463 51 61 Cell.: 338 626 77 75

Email: p.scafidi@virgilio.it Email: antoniomastropirro@libero.it




LINFORMATORE

Abil)

www.informatoreagrario.it

Edizioni L'Informatore Agrario

Tutti i diritti riservati, a norma della Legge sul Diritto d'Autore e le sue
successive modificazioni. Ogni utilizzo di quest'opera per usi diversi da
quello personale e privato é tassativamente vietato. Edizioni L'Informatore
Agrario S.r.l. non potra comunque essere ritenuta responsabile per eventuali
malfunzionamenti e/o danni di qualsiasi natura connessi all’'uso dell’opera.



